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Sammanfattning

Trafikverket har tagit fram en standardiserad metod for 6versiktlig analys av
vandringshinder for vattenlevande djur vid trummor och broar (Trafikverket,
2022). Sweco har fatt i uppdrag att ta fram ett eller tva pilotavrinningsomraden i
Trafikverkets Region Vast dar metoden ska tillampas. Trafikverket har levererat
underlag om korsningspunkter mellan viag och vatten diar vandringshinder i form av
framforallt trummor och broar bedomts kunna finnas. Genom att sortera erhallet
underlag har Sweco tagit fram prioriterade huvudavrinningsomraden, dar
Genevadsan, strax soder om Halmstad, erholl hogst prioriteringspoang.

Inledningsvis genomfordes en skrivbordsanalys i enlighet med metoden. Analysen
innefattade de 63 korsningspunkter (dar viag/jarnvag moter vattendrag), som finns
inom Genevadséns avrinningsomrade. Av de 63 korsningspunkterna fanns det
bilder pa 37 som var inlagda i Trafikverkets trumdatabas. Av de 37
korsningspunkterna gick det att bedoma 35 utifran bilderna, tva korsningspunkter
med bilder gick inte att anvdnda. Ut6éver de tva behévdes sju korsningspunkter med
bilder besokas i falt for att bedoma om det var vandringshinder och i sa fall vilka
atgiarder som kan vara mest lamplig. For 24 korsningspunkter fanns inga bilder och
i vissa fall saknades helt underlag varpa dessa kravde faltbesok for att kunna
bedomas. Faltinventering utfordes under tva dagar i april 2023. Alla
korsningspunkter utom tre saknar passagemoajligheter for medelstora daggdjur.
Atgirdsbehovet avseende diggdjurspassage har dock generellt bedomts som litet
med hinsyn till att de flesta vigarna i omradet har mindre trafik &n 1000 ADT. Av
63 korsningspunkter bedoms 14 som vandringshinder med ett mattligt, stort eller
mycket stort atgardsbehov.

I bilaga 4 beskrivs samtliga korsningspunkter som bedomts utgora ett
vandringshinder med mattligt till mycket stort dtgardsbehov. Av beskrivningen
framgar klassning av vandringshinder for olika kategorier av vattenlevande djur
samt om korsningspunkten bedomts utgora ett definitivt eller partiellt
vandringshinder. I bilaga 4 redogors dven for lampliga atgardsforslag.

De slutsatser som kan dras utifran genomford atgardsvalsstudie ar att det generellt
saknas passage for medelstora daggdjur i de flesta korsningspunkterna. Detta
behover ses Over pa en generell niva att det vid nyanlaggning skapas mojlighet dven
for medelstora daggdjur att passera pa ett sikert siatt. Nar trummorna anldggs med
bottenhdjd i h6jd med vattendragets niva blir det oftast ett hinder 6ver tid d& botten
vid inlopp och utlopp eroderar och det skapas stalp. Detta riskerar aven att bli
definitiva hinder f6r bade uppstroms och nedstroms vandring vid 1aga floden, nagot
som kan fa stora konsekvenser for vattnets ekologi vid varmebdéljor, da migration i
vattensystemet ar mycket viktigt.

En dterkommande anledning till att korsningspunkter i Genevadsdn bedomdes som
hinder var ocksa att cirkuldra betongtrummor skarvats pa en stensatt rektangular
kulvert. Detta har givit upphov till flera hinder bade i utlopp och inne i trumman,
dar skarvarna ger upphov till nivaskillnader och erosionsproblem. De atgiarder som
foreslas ar oftast omlaggning och uppgradering av trummornas dimension.
Atgiirdsbeskrivningar &terfinns i bilaga 4 och prioriteringen framgr av bilaga 6.
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1 Inledning

Trafikverket ansvarar for den langsiktiga infrastrukturplaneringen samt
for byggande, drift och underhall av statliga vagar. I region vast finns ca
16 000 korsningspunkter. Punkterna avser korsningar dar vattendrag och
statliga vagar- och jairnvagar overlappar, vilket innebar forekomst av
vagtrumma eller bro som skulle kunna kan utgora vandringshinder for
vattenlevande djur. Av de 16 000 kontaktpunkterna ar 14 500 mellan
statlig vig och vattendrag samt 1500 mellan jirnvig och vattendrag.

Arbetet med att tgarda befintliga vandringshinder samt motverka att nya
vandringshinder tillkommer ar viktigt for att populationer ska kunna ha
utbyte med varandra och for att bibehélla stabila ekosystem och
populationer. Arbetet dr hogt prioriterat i det nationella
vattenforvaltningsarbetet, inte minst genom inforlivandet av EU:s
ramdirektiv for vatten® i svensk lagstiftning genom
vattenforvaltningsforordningen2 och i forlangningen miljokvalitets-
normerna och dartill horande faststallda atgardsprogram for vatten.

Trafikverket har ett utpekat ansvar for bland annat vandringshinder i
atgardsprogrammen. Vandringshinder i vatten ar ocksa en viktig
komponent i miljokvalitetsmélet Levande sjoar och vattendrag.

Identifierade behov och nya nationella hydrologiska underlag har
inneburit att Trafikverket under 2020-2021 har genomfort en
overgripande kartlaggning av alla korsningspunkter som utgor potentiella
vandringshinder vid den statliga viag- och jarnvagsinfrastrukturen.

For att kunna sortera, kategorisera och prioritera bland denna stora
mangd identifierade korsningspunkter har Trafikverket tagit fram en
standardiserad metod for 6versiktlig analys av vandringshinder for
vattenlevande djur vid trummor och broars. Syftet ar att resultaten fran
analysen ska kunna anvindas for prioritering av vilka potentiella
vandringshinder som bor ga vidare till bedomning enligt faststalld
standardiserad metod i falt, och i forlangningen, vid behov, till tgarder.

Sweco har av Trafikverket fatt i uppdrag att gora ett forsta urval bland
aktuella huvudavrinningsomraden for att ta fram ett eller tva
pilotomraden i Trafikverkets Region Vist dar metoden ska tillampas.

1 Europaparlamentets och radets direktiv 2000/60/EG av den 23 oktober 2000 om
upprattande av en ram for gemenskapens atgarder pa vattenpolitikens omrade.
https://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CONSLEG:2000L0060:20080321:S
V:PDE

2 Vattenforvaltningsforordningen. https://www.riksdagen.se/sv/dokument-
lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/vattenforvaltningsforordning-
2004660 _sfs-2004-660

3 Trafikverket.(2022). Rapport Standardiserad metod for 6versiktlig analys av
vandringshinder for vattenlevande djur vid trummor och broar.
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Resultatet av atgirdsvalsstudien presenteras i denna rapport. De personer
som genomfort atgardsvalsstudien for Swecos rakning och tagit fram
tillhorande rapport och bilagor d4r Marie Damberg, Niklas Egriell och
Ellinor Waldemarson, samtliga pa Sweco.

2 Metod

I huvudsak har projektet foljt den standardiserade metoden for oversiktlig
analys av vandringshinder som Trafikverket tidigare har tagit fram. Nedan
beskrivs huvuddelarna av arbetsmomenten i projektet. Utover denna
processbild, se Figur 1, beskrivs genomforandet for arbetsmoment under
respektive kapitel i rapporten.

Figur 1. Processchema over de olika arbetsmomenten i projektet.

+ Framtagande av gemensam projektplan for genomforandet av projektet

*  Metod for poangsattning och prioritering for val av avrinningsomrade
(ARO)

+ Val av Genevadsan som ARO

» Upprittande av attributtabell med kolumner f6r bedomningskriterier
enligt metoden
+ Bedomning av objekt som hade bilder i Trafikverkets databas

* Besok och bedomningar av korsningspunkterna i falt

* Resultatanalys
+ Ta fram atgardsforslag for de objekt som bedomdes utgora hinder med
medel, stort eller mycket stort atgardsbehov

» Diskussion kring resultaten och synpunkter pa mojliga forbattringar av
metoden




2.1 Val av avrinningsomrade

I inledande skede av projektet togs en projektplan fram for att skapa en
gemensam bild av hur projektet skulle genomforas. I projektplanen ingick
en riskanalys av olika moment i projektet dven for tidsplan och
kompetensforsorjning.

For val av vilket huvudavrinningsomréade (ARO) som projektet skulle
fokusera pa ska enligt metoden foregis av en poangsittning. Denna
poangsattningsmetod kunde inte goras tillganglig under projektets gang
och har darfor inte tillimpats under projektet. En redogorelse for hur
metoden ar tankt att tillampas foljer nedan. Darefter beskrivs vilken
metod som anviandes inom projektet for att vdlja ut ARO for projektet att
testa metoden pa.

2.2 Prioritering av vandringshinder

Prioritetsordningen tas fram pa nationell niva for att prioritera potentiella
vandringshinder i avrinningsomradet eller mellan avrinningsomraden. I
metodiken tilldelas prioritetspoang utifran korsningspunktens placering i
det aktuella vattensystemet (forhallande till andra vatten, vandringshinder
etc.) och tillgdnglig information om utpekade naturviarden (skyddade
omraden, arter mm). Poangen summeras for varje korsningspunkt. Hog
poing motsvarar en hog prioritet i atgardsarbetet. Tilldelning av poang for
prioritering sker enligt Tabell 1 och Bilaga 1 Poangsattning for prioritering
vagpassager. Maxpoang for prioritering ar 29 poang.



Tabell 1. Poangsattning for prioritering vagpassager.

Vardefulla vatten”
Korsningspunkt ligger inom avgransat vatten.

Sarskilt vardefullt vatten

Vardefullt vatten [ur natur- eller fisk-/fiskesynpunkt)

Skyddad natur'®
Korsningspunkt ligger inom avegrdnsat omrade.

Natura 2000 omrade
- Som ej sammanfaller med Vardefulla Vatten
- NMaturtyper: Alpina vattendrag (3220}, mindre vattendrag (3260), storre
vattendrag (3210}, ndringsfattiga slattsjdar (3110), avjestrandsjéar (3130),
kransalgsjdar (3140), naturligt ndringsrika sjdar (3150), myrsjoar (3160).

Naturreservat och MNationalpark
-  Som ej sammanfaller med Vardefulla Vatten

Vunnen vattendragsstracka
Langd vattendrag uppstroms hindret innan nasta kénda hinder/vattendragets slut.

= 05 km

-  E-10km

- Over10km

Vattenforekomst
Korsningspunkt ligger inom vatten klassat som vattenférekomst

Kanda hinder nedstrims saknas

Vattendrag som mynnar ut i Vardefulla vatten eller Natura 2000 (se ovan under
Natura-2000 omrade)

Direkt kustmynnande vattendrag (necstrims nedersta 5jd, mymnar g i vattendrag)

Direkt sjomynnande vattendrag [nmynnar g | annat vatiendrag)

Firekomst av hotade eller | vrigt skyddsvarda arter eller stammar inom
delavrinningsomradet (definierade av SMHI)




2.3 Urval av avrinningsomrade

Da poang fran prioriteringen enligt kapitel 2.1 inte erhéllits infor analysen
av lampliga avrinningsomraden att tillampa metoden pa, tog Sweco fram
egna prioriteringskriterier infor val av pilotprojektomrade. Dessa redogors
nedan:

e Tillgdnglig information i form av exempelvis biotopkartering,
fiskevardsplaner eller annan inventering av vandringshinder i
avrinningsomrade.

e Virdering av vattendragens naturvarde med prioritet for hoga
naturvarden.

e Virdering av effekten pa naturvirdena vid atgarder.

e Mojlighet till samordning med andra projekt for fria
vandringsvagar.

e Hanterbar storlek pa avrinningsomrade eller delavrinningsomrade,
hanterbar mangd korsningspunkter for vilka det inte finns nagon
information om korsningspunkten i Trafikverkets underlag.

e Avstdnd till Goteborg skulle ocksa beaktas i viss méan enligt
onskemal fran Trafikverket.

Utifran kriterierna ovan har sex huvudavrinningsomraden med hjalp av
underlag fran bland annat Trafikverkets databaser oversiktligt beskrivits
och analyserats. Inom de analyserade avrinningsomradena finns ett flertal
vattendrag med mycket hoga naturviarden och hog potential for att oka
konnektiviteten och tillgdngliggora arealer av vattendragshabitat.

Efter analys av omradena tilldelades poang utifran foljande kriterier:

¢ Om korsningspunkterna inom avrinningsomradet har foton pa mer
an 50 % samt farre dn 20 av korsningspunkterna pa forhand
bedomts ha status “vet €j” har avrinningsomrédet tilldelats 3 p.

Om korsningspunkterna inom avrinningsomradet har foton pa mer
an 50 % samt farre dn 40 av korsningspunkterna pa forhand
bedomts ha status "vet ej” har avrinningsomradet tilldelats 2 p.

Om korsningspunkterna inom avrinningsomradet har foton pa
mindre dn 50 % samt fler 4n 40 av korsningspunkterna pa forhand
bedomts ha status “vet ej” har avrinningsomradet tilldelats 1 p.

e Avrinningsomradets avstand till Goteborg, inom 150 km bedoms
som 3 p, inom 250 km bedoms som 2 p, 6ver 250 km bedéms som

1p.

e Naturvirden bedoms som mycket hoga naturviarden 6 p, hoga
naturvirden eller hog potential 3p, 1dga naturviarden 1 p.

e Annan tillgidnglig information, biotopkartering bedoms som 3 p,
fiskevardsplaner eller delvis biotopkartering bedéms som 2 p, fatal
inventeringar bedoms som 1 p.



2.4 Prioritering av avrinningsomraden

I Tabell 2 och Bilaga 2 visas en sammanstallning 6ver de analyserade
huvudavrinningsomradena samt vilken poéang de tilldelats utifran de

framtagna kriterierna.

Tabell 2. Sammanstéllning dver analyserade
huvudavrinningsomraden.

Huvudav | Korsningspunkter, | Information Naturvdrden, | Markanvéndning, NAP | Podng
rinnings- | status och % bilder | tillgdnglig skyddsvarda | och Gvrig info
omrade arter etc.
Kungs- 101 st. KP, bilder 70 | Kartlaggning av | Lax, havsoring, | Vattendraget rinner till Antal KP - 1p
backaan | % vandringshinder | havsnejondga, | storsta delen genom
| st Ja 8 st Nei far prickig fiski | &l och skogsmark men avenen | INfo—2p
st.Ja, o sl Nej fiskevardsplan flodparimussla | stor del jordbruksmark. Maturvarden 3 p
71 st. Oklart Stor andel sirécka genom
tatorter (Lindome och Narhet till Gbg 3 p
21 sl Vet g
5 g Kungsbacka). NAP 2022. | o o .
Mellan 97 st. KP, bilder 59 Léftaan och Lax, havstring. | Vattendraget rinner Antal KP - 3p
Viskan % Torpaan &r Sannolikt aven | relativt naturigt utformat
och 0st. Ja. 20 st Nei biotopkarterad | al. genom Info -2 p
Rolfsan | USt -8 U sLNE) jordbrukslandskap. Naturvarden 3 p
57 st. Oklart
Narhet till Gbg 3 p
20 s Vet g
s = Summa 11 p.
Himlean | 49 st. KP, bilder 53 Viss information | Okant Rinner dominerande Antal KP - 3p
Y fran genom jordbruksmark. Info-1p
lansstyrelsen. Rinner genom tatort -
0 st Ja, 13 st. Ne
| (Varberg). Naturvarden 3 p
26 st. Oklart Narhet till Gbg 2 p
10 st Vet gj
s = Summa 9 p.
Mellan 69 st. KP, bilder 43 TUR Laga Rinner i princip helt Antal KP - 1p
Atran % biotopkarterad, igenom
och | st Ja 22 <t N & Nygardsan. jordbrukslandskap. Stora | Info—2p
Himlean | !5l Ja 22sl Nej delar av vattendragen Naturvarden 1 p
(TUR) 10 st. Oklart utgérs av tillstandsgivna
markawvattningsfaretag. | Narhet till Gbg 2 p
17 st Vet gj.
Summa 6 p.
Fyllean 119 st. KP, bilder 51 | Biotopkartering Lax, havsdring, | Rinner dominerande Antal KP - 1p
% fran 2009, bilder | havsnejondga, | genom skogslandskap. Info - 3
0st Ja 13 st N al, utter och Liten andel nio=3p
st. Ja, 13 st. Nej vandringshinder | flodparimussla. | jordbruksmark och tétort | Napurvarden 6 p
59 st. Oklar (Halmstad). NAP 2022 .
Anstkan om EU-projekt | Narhet till Gbg 2 p
47 st Vet gj far naturvardsatgarder
\amnas in 2023. Summa 12 p.
Nationellt sarskilt
vardefullt vattendrag.
Genevad | 56 sL KP, bilder 66 Biotopkartering Lax, havsdring, | Rinner dominerande Antal KP - 3p
san % finns. havsnejondga, | genom
flodparimussla, | jordbrukslandskap. NAP- | Info—-3p
0 st Ja, 15 st. NEJ utter och al. 2022 Naturvarden 6 p
35 st. Oklar Mationellt =&rskilt Narhet till Gbg 1 p
5 st Vet gj. vardefullt vattendrag.
Summa 13 p.
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Utifran urvalskriterierna foreslogs foljande prioriteringsordning:

1. Genevadsin — Ligger lingst bort frin Goteborg men nira Halmstad. Ar
ett vattendrag som rinner genom jordbrukslandskapet men dar
huvudfaran till stor del har sin naturliga form kvar. Fem kvarnar/mollor
finns i vattendraget vilket utgor vandringshinder. Tillstdndshandlingar for
omprovning av miljovillkor lamnades in 2022.

2. Fylledn — Vattendraget har hogst naturvarde och potentialen for
samordning med andra projekt och vattenvardsatgarder ar hog. Antal
korsningspunkter ar relativt hogt men bilder finns pa 55 % vilket troligtvis
ger en effektiv bedomning i skrivbordsanalysen.

3. Mellan Viskan-Rolfsan - huvudavrinningsomradet bestar av ett flertal
mindre vattendrag med varierande naturvarde. Samordning med andra
projekt finns i Loftadn. Antal korsningspunkter ar relativt hogt men bilder
finns pd 60 % vilket troligtvis ger en effektiv bedomning i
skrivbordsanalysen.

4. Kungsbackaan har dokumenterat hoga naturvarden hogt upp i
vattensystemet och atgarder som kan forbattra konnektiviteten ar av hog
prioritet. Antal korsningspunkter ar relativt hogt men bilder finns pa 68 %
vilket troligtvis ger en effektiv bedomning i skrivbordsanalysen.

5. Himledn — Vattendraget rinner mestadels genom jordbruksmark och ar
pa méanga strackor riatat och utdikat. Potentialen for att hoja naturvardena
ar pa sikt mycket stora men framst handlar det om atgarder for att
aterskapa habitat som forsvunnit vid avvattningen.

6. Mellan Himle&n och Atran (TUR) — de fyra vattenforekomsterna ir
kraftigt paverkade av utdikning och omraden som hyser habitat for
vandrande fiskarter ar fa. P4 grund av potentialen for naturviarde
prioriteras avrinningsomradet sist.

Av de sex huvudavrinningsomradena valdes Genevadséan, strax soder om
Halmstad, ut som pilotomréde, se 6versiktskarta 2 och Bilaga 3. De
objektnummer som visas i kartan ar inte samma om visas i Bilaga 4
Atgirdsforslag.
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Figur 2. Oversiktlig karta som visar Genevadsans avrinningsomrade.
Kartan visar naturliga vandringshinder, vandringshinder enligt

skrivbordsanalys samt vunnen rinnstracka om hindret atgardas.
(Figur: Sweco).
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Figur 3 visar ett utdrag av de korsningspunkter och objekt som har
analyserats inom uppdraget. I faltinventeringen tillkom flera
korsningspunkter som utgjordes av vagbroar och tva som utgjordes av

jarnvagsbroar, som det inte fanns bilder pa i trumdatabasen och darmed
helt saknade data for bedomning.

Figur 3. Karta med de korsningspunkter och objekt som har
analyserats i denna rapport. (Figur: Trafikverket).
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3 Skrivbordsanalys

Skrivbordsanalys utfordes i enlighet med kap 3.1 i Trafikverkets
standardiserade metod for 6versiktlig analys av vandringshinder for
vattenlevande djur vid trummor och broar+. For flodesschema se Figur 4

Figur 4. Flodesschema skrivbordsanalys. (Figur: Trafikverket).

Start analys

|

Parameter 1-5. Fylls i fér alla trummor/broar

!

Finns det passande bilder fér bedémning?

v v

-

Parameter 6-38.

v

Parameter 39. Sammantagen klassning av passagemdjlighet

, . v '

@& ’ & @ @

Parameter 40-41. Forslag pa atgarder

Y v
Parameter 42-45. Fylls i for alla troliga och méjliga vandringshinder

Y \ i
Slut analys

Innan skrivbordsanalysen paborjades skapades en attributtabell for
hantering av data fran bedomningar bade fran skrivbordsanalys och
faltinventering. Till tabellen 6verfordes befintligt underlag fran
Trafikverkets trumdatabas samt de parametrar som ingick i
skrivbordsanalysen. De parametrar som fylldes i under
skrivbordsanalysen framgar av de parametrar som ar fetmarkerade i tabell
3 var obligatoriska att fylla i under skrivbordsanalysen.

4 Trafikverket. (2022). Rapport Standardiserad metod for dversiktlig analys av
vandringshinder for vattenlevande djur vid trummor och broar.
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Tabell 3. Parametrar som fylldes i under skrivbordsanalysen.

PARAMETRAR

Inledande data

Handlaggare (obligatorisk)
Organisation (obligatorisk)
ID-nummer (obligatorisk)
Vattendragets namn (obligatorisk)
Analysdatum (obligatorisk)

vhwWwNR

Klassning av vandringshinder
6. Bedomt flode vid inventeringstillfillet (obligatorisk)
7. Typ avtrumma/bro (obligatorisk)
8. Beskrivning av typ (obligatorisk om 6vrigt pa fraga 7)
9. Trummans/brons bredd (dar det ar mojligt)
10. Trummans/brons héjd (dar det ar moijligt)
11. Trummans/brons langd (dar det ar majligt)
12. Konstruktionsmaterial (obligatorisk)
13. Bedomt skick (obligatorisk)
14. Trummans/brons lutning (bedémning, obligatorisk)
15. Stromforhallande i trumman/bron (obligatorisk)
16. Passage for medelstora daggdjur (obligatorisk)
17. Beskriv passage (obligatorisk om ovrigt pa fraga 16)
18. Bottensubstrat i trumman/bron (dar det &r mojligt)
19. Vattendjup i trummans/brons inloppsdel (dar det ar moijligt)
20. Fall/stalp vid inlopp (obligatorisk)
21. Vattendragets naturliga bredd uppstréms platsen (dar det ar mojligt)
22. Vattendragets naturliga lutning uppstroms trumman/bron (dar det ar mojligt)
23. Djup uppstréms trumman/bron (dar det dr mojligt)
24. Dominerande stromférhallande uppstroms trumman/bron (dar det ar mojligt)
25. Dominerande bottensubstrat uppstréms trumman/bron (dar det dr maijligt)
26. Overdjup utloppsdel (obligatorisk)
27. Vattendjup i trummans/brons utloppsdel (obligatorisk)
28. Fall/stalp vid utlopp (obligatorisk)
29. Vattendragets naturliga bredd nedstréms platsen (dar det ar maijligt)
30. Vattendragets naturliga lutning nedstroms trumman/bron (dar det ar mojligt)
31. Djup nedstréms trumman/bron (dar det ar mojligt)
32. Dominerande stromférhallande nedstroms trumman/bron (dar det ar mojligt)
33. Dominerande bottensubstrat nedstréms trumman/bron (dar det &r méjligt)
34. Beddémt vandringshinder for simsvaga fiskarter (obligatorisk)
35. Beddmt vandringshinder for simstarka fiskarter (obligatorisk)
36. Bedomd passerbarhet bottenfauna (obligatorisk)
37. Bedomd passerbarhet medelstora diggdjur (obligatorisk)
38. Beddémt atgardsbehov (obligatorisk)
39. Sammantagen klassning av passagemajlighet (obligatorisk)

Atgirder
40. Forslag pa atgéarder (obligatorisk om atgardsbehov bedéms finnas)
41. Beskrivning atgirdsférslag (obligatorisk om atgirdsbehov bedoms finnas)

Kompletterande information fér trummor/broar som utgér méjliga eller troliga vandringshinder

42. Forekomst av sjo uppstroms i vattendraget (obligatorisk om trumma/bro klassats som troligt eller mojligt
vandringshinder)

43, Rinnstracka uppstroms trumman/bron

44. Forekomst av vandringshinder i vattensystemet

45. Beskrivning av vandringshinder
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Bedomning av vandringshindren utfordes i forhallande till simsvaga arter
(mort), simstarka arter (6ring), passerbarhet for bottenfauna och
passerbarhet for medelstora daggdjur (utter).

For prioritering av passage for medelstora daggdjur har uppgifter om antal
fordonsrorelser (ADT) inhdmtats fran Trafikverket. Enligt Trafikverkets
Riktlinje landskaps ska det finnas passage for medelstora daggdjur pa
statlig viig med ADT 6ver 1000 och skyltad hastighet lika med 70 km/tim
och darover.

Genom att titta pa bilder fran Trafikverkets truminventeringsdatabas och
fylla i de parametrar som kunde bedomas utifran bilderna, for
exempelbilder se Figur 5, gjordes en forsta bedomning enligt foljande
klassning, i linje medmetoden (jfr punkt 34—37 i Tabell 3):

¢ Kilass 1. Ej vandringshinder. Filtbesok behovs inte for att
klassificera passage.

e Kilass 2. Troligt vandringshinder. Filtbesok behovs ej for att
klassificera passage.

e Klass 2a. Forslag pa mojliga atgarder kan tas fram utan faltbesok.

e Klass 2b. Filtbesok behovs for att majliga atgarder ska kunna
foreslas.

e Klass 3. Mojligt vandringshinder. Faltbesok behovs for att
klassificera passage.

¢ Kilass 4. Klassningen kan inte utforas t ex for att anvandbart foto
saknas. Filtbesok behovs for att klassificera passage.

> Trafikverket. (2019). Riktlinje landskap.
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Figur 5. Bilden till vanster visar vagtrumma, beddmt vandringshinder
vid 1agt flode. Bilden till hoger visar vagtrumma med fall/stalp vid
lagt flode. (Bild: Trafikverket).

2018-10-05 07:24:08. Fotografid.jpg.

3.1 Resultat av skrivbordsanalys

Av 63 korsningspunkter inom Genevadsans avrinningsomrade fanns det
bilder pa 37 fran Trafikverkets truminventeringsdatabas. Av dessa 37
korsningspunkter gick 19 att bedoma som ej vandringshinder under
skrivbordsanalysen. Tio korsningspunkter bedomdes som hinder med
klass 2a (Forslag pa mojliga atgarder kan tas fram utifran
skrivbordsstudie) och 3 hinder bedé6mdes som klass 2 b (faltbesok behovs
for att kunna bestimma lamplig atgard). For fyra korsningspunkter gick
det inte att bestimma om det var ett hinder utan faltbesok och bedémdes
som Kklass 3. For 19 korsningspunkter saknades bilder och for sex
korsningspunkter saknade helt data vilket gjorde att de klassades som
klass 4 (klassningen kan inte utforas for att anvindbara foton saknas). .

Av de sex korsningspunkter som helt saknade data var det i verkligheten
bara fyra geografiska punkter. Anledningen till detta var att vid tva av
korsningspunkterna hade det genererats tva olika korsnings-ID vilka d&
registrerades som tva punkter pd samma plats. I dataunderlaget saknades
aven uppgifter om korsningspunkter mellan jarnviag och Genevadsan vilka
lades till manuellt. Detta genererade ytterligare tva korsningspunkter infor
faltinventeringen.

Resultatet av skrivbordsanalysen redovisas i Figur 6.
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Figur 6. Figuren visar resultat fran skrivbordsanalysen for samtliga
korsningspunkter. (Figur: Sweco).

17 KP klass 1
37 KP
har
bilder 12 KP klass 2a
> 4 KP klass 2b >
> 4 KP klass 3 >
19 KP saknade bilder klass 4 34 KP for
faltbesok

5 tillkommande KP + 2 KP for jarnvag

Sammanfattningsvis bedémdes att 34 korsningspunkter behévde besokas i
falt. Parametrar som var svara att bedoma utifran bilderna var bland
annat dominerande stromférhéllanden uppstroms och nedstréms samt
bottensubstrat uppstroms och nedstroms. Bilderna i trumdatabasen togs i
juni-juli 2018 under en period med extrem torka varpa det var mycket laga
floden vilket syns pa bilderna. Att bilderna var tagna vid extremt laga
vattennivaer var i huvudsak en férdel f6r bedomning av trummans
funktion och konstruktion. Exempelvis syntes skarvar mellan stenkulvert
och betongtrumma tydligt, ibland utgor dessa skarvar hinder inne i
trumman. Aven mindre fall/stalp syns tydligare vid 13ga floden.

For nastan alla korsningspunkter som bedémdes i skrivbordsanalysen
saknades passager for medelstora daggdjur. For bedomning av behovet av
passage for medelstora ddggdjur har uppgifter om antal fordonsrorelser
inhamtats fran Trafikverkets nationella vigdatabas. Korsningspunkterna
som saknar passage samt ligger vid vagar som har fler 4n 1000
fordonsrorelser per dygn (ADT) och en hastighet 6ver 70 km/h har
bedomts ha stort eller mycket stort atgardsbehov for medelstora daggdjur.
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4 Faltinventering

4.1 Forberedelser och genomférande

Infor faltinventeringen skapades ett kartunderlag utifran resultatet av
skrivbordsstudien se Figur 6 och Bilaga 3 Oversiktskarta.

De korsningspunkter som genom skrivbordsanalysen bedomdes krava
besok i falt lades in i en karta. Respektive punkt erholl ett temporart ID-
nummer i attributtabellen (se Bilaga 5) for att underlitta hantering av data
och lokalisering. Trafikverket har tagit fram en metod for faltinventering,
Standardiserad metod for faltinventering av vandringshinder for
vattenlevande djur vid trummor och broar langs befintlig infrastruktur
(Trafikverket, 2020). Denna metod har inte fullt ut tillimpats under
projektet. Konsekvenserna ar att fyra parametrar som ingar i den metoden
inte noterades i falt. Dessa var forekomst av vandringshinder i ndromradet
(150 m uppstroms och nedstroms, obligatorisk), beskrivning av
vandringshinder (inom 150 m, obligatorisk), vattenhastighet i trumman
(frivillig) och 6verdjup inloppsdel (obligatorisk).

Filtinventering utfordes vid tre tillfillen. Huvuddelen av
korsningspunkterna besoktes under tva dagar, den 24—25 april 2023.
Flodet i vattendragen bedomdes vara lagt-normalt. Varje korsningspunkt
fotodokumenterades uppstroms och nedstroms och de parametrarna
(1-39) som angavs i metoden (Trafikverket, 2022), se Tabell 3, fylldes i.
Kompletterande filtbesok gjordes for enstaka trummor och broar den 16
maj och 1 juni.

4.2 Resultat av faltinventering

Resultatet av faltinventeringen visade att av de 27 korsningspunkter som
besoktes bedomdes 12 utgora vandringshinder med mattligt — mycket
stort atgardsbehov for bottenfauna, svagsimmande fisk eller
starksimmande fisk. Samtliga korsningspunkter forutom tre saknade
passage for medelstora ddggdjur. Endast tre korsningspunkter ligger vid
vigar som har en hogre trafikintensitet &in 1000 ADT. Detta utgor ett métt
for nar det ligger stort atgardsbehov for passage for medelstora daggdjur.
Tva av korsningspunkterna ligger vid E6:an och en korsningspunkt vid vag
15, endast en av dessa saknade daggdjurspassage.
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Figur 7. Fordelning av korsningspunkter utefter bedémt
atgardsbehov. (Figur: Sweco).

37 KP litet atgardsbehov

> 3 KP mattligt behov >
13 KP beskrivs
i bilaga 4
8 KP stort behov 1
skotselbehov,
> beskrivs ej

> 3 KP mkt stort behov

5 Sammanfattade resultat

I Bilaga 4 Atgirdsforslag, beskrivs samtliga korsningspunkter som, vid
skrivbordsanalysen eller faltinventeringen, bedomts utgora ett
vandringshinder med mattligt till mycket stort dtgardsbehov. De
korsningspunkter som bedomts ha litet till inget atgardsbehov beskrivs
endast i attributtabellen, se Bilaga 5.

Av beskrivningarna i Bilaga 4 framgar klassning av vandringshinder for
olika kategorier av vattenlevande djurgrupper samt om
korsningspunkterna bedomts utgora ett definitivt eller partiellt
vandringshinder samt forslag pa atgarder.

Prioritetsordning utifran bedomningskriterier i enlighet med metoden
som redovisas i Tabell 1 har inte kunnat utféras inom projektets ramar. I
kapitel 6.2 beskrivs generellt viktiga aspekter vid prioritering av atgarder i
vattendrag for att pa kostnadseffektivt siatt vinna sa stor ekologisk nytta i
atgardsarbetet som mojligt.

De korsningspunkter som identifierats som vandringshinder under detta
arbete har bedomts med mattligt, stort eller mycket stort atgardsbehov.
Bedomningen dr endast gjord i avseende pa om hindret ar definitivt eller
partiellt for simstarka och simsvaga fiskarter samt for bottenfauna och
medelstora daggdjur. Denna bedomning tar inte hansyn till hur lang
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rinnstriacka som frilaggs uppstroms eller om det lankar ihop vattendraget
till en sjo. I vissa atgardsforslag namns det i beskrivningen av hindret men
atgardsbehovet har bedomts pa hur manga av djurkategorierna som
hindret utgor ett hinder for. Ar ett hinder definitivt for alla djurkategorier
ar det klassat som mycket stort dtgirdsbehov. Ar hindret endast definitivt
for bottenfauna och partiellt hinder for simstarka och/eller simsvaga arter
har det bedomts som stort tgirdsbehov. Ar det partiellt hinder for nigon
av djurkategorierna har atgardsbehovet klassats som mattligt.

Figur 7 visar fordelning av korsningspunkter utifran bedomt
atgardsbehov. Antal korsningspunkter har utokats med sex punkter
utifran skrivbordsanalysen. Dessa omfattar i huvudsak viag- och
jarnvagsbroar.

6 Foreslagna atgarder

Atgirdsforslag for vandringshinder med mattligt till mycket stort
atgiardsbehov redovisas i Bilaga 4, Atgirdsforslag. Enligt metoden ska
forslag pa atgiarder foreslas om atgardsbehov finns. De atgardsalternativ
som anges ar foljande:

e Byte av trumma/bro

e Sankning/forandrad lutning av trumma/bro
e Troskling/upptroskling

e Rensning av trumma/bro

o Oversyn av fiskvandringsvig

e Oversyn av dimme/annan konstruktion

e Flera olika atgirder i kombination

e Ovrig atgird

e Kan ej bedomas

Av de vandringshinder dir &tgirder foreslagits i Bilaga 4 Atgirdsforslag,
ar byte av trumma/bro den vanligaste forslagna atgarden. Omlaggning av
trumma/bro och upptroskling ar ocksa atgarder som foresléds. Tabell 4
nedan sammanfattar foreslagna atgarder och bedomt atgardsbehov. I
Figur 8 redovisas en karta 6ver korsningspunkternas placering samt
bedomt dtgardsbehov, méttligt, stort och mycket stort.
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Tabell 4 Sammanstallning 6ver antal objekt med mattligt till mycket stort

atgardsbehov.
Mattligt Stort Mycket stort
atgardsbehov atgardsbehov | atgardsbehov
Byte av 2 4 2
trumma/bro
Sankning 1 2
forandrad
lutning av
trumma/bro
Troskling/ 1 1
upptroskling
Ovrig &tgird 1

Figur 8. Karta dver korsningspunkter med mattligt-mycket stort behov av

atgarder som beskrivs i bilaga 4 - Atgardsférslag.
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6.1 Exempel pa atgardsforslag

Korsningspunkt Vag 567/ norr om Mastocka
Nummer i karta: 4

K_ID Miljéwebb vatten: {0A8BD4F7-0918-4DAB-AEFE-D2B414CBODDO}
Koordinater X Y: 391157, 6276012,56

Figur 9. Karta 6ver hindrets position (kadlla: Lantmateriet).
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Under vagen 567 rinner vattendraget genom en stensatt bro med bredd
och h6jd om 1,2 meter. Utloppet dr nagot hogre dn vattendragets
bottenniva och ett stalp har bildats. Vid laga vattennivier bedoms hindret
var ett hinder for simsvaga och simstarka fiskarter och bottenfauna.
Passage for medelstora daggdjur saknas men behovet for dtgird bedoms
som litet d& viig 567 har firre dn 1000 ADT.

Tabell 5 Klassning av hinder for olika kategorier av vattenlevande
djurgrupper.

Kategori Definitivt | Partiellt | Inget | Atgardsbehov | Atgard Kommentar
hinder

Simstarka X Stort Troskling

fiskarter

(lax/éring)

Simsvaga X Stort Troskling

fiskarter

(mort)

Bottenfauna X Stort Troskling

Medelstora | saknas Litet ADT <1000

déaggdjur
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Figur 10. Inloppet t.v. och utloppet med ett mindre stalp t. h.
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Stalpet ar relativt litet och den basta atgarden bedoms vara en troskling
nedstroms utloppet. Bottensubstrat bor dven fyllas pa inne i trumman for
att oka mojliga ytor for bottenfauna att passera. Trosklingens lutning bor
planeras utefter referensforhallandena pa platsen for att matcha
vattendragets naturliga morfologi i stromhastighet, lutning och
bottensubstrat. For att trosklingen ska bli passerbar for simsvaga arter bor
den inte Overstiga en lutning om tva promille. En blandning av storre
stenar, block och grus bor anvindas som bottenmaterial for att ytterligare
underlatta for simsvaga arter samt mojliggora for bottenfauna att passera.

6.2 Prioritering av vandringshinder

De korsningspunkter som identifierats som vandringshinder och beskrivs i
Bilaga 4 i denna rapport har bedomts ha mattligt, stort eller mycket stort
atgardsbehov. Denna bedomning utgor inte en prioriteringsordning for
genomforande av atgiarder. En analys enligt prioriteringspoangen i Tabell
1. Podngsittning for prioritering vigpassager. har inte kunnat genomforas
inom ramen for projektet. Nedan foljer en generell bedomning av
prioritering av atgirder i Genevadsan.

Vattenmiljoerna i landskapet ar ssmmanlankade i system med vattendrag,
sjoar, hav och vatmarker. Till stor del ar vattenmiljoerna beroende av
varandra, eftersom vattnet ror sig fran hogre marker ner mot havet. Det
finns darfor flera fordelar med att arbeta med atgarder utifran ett
avrinningsomradesperspektiv. Att mdjliggora god konnektivitet frén killa
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till hav ar ett mal for att na miljokvalitetsnormerna. Men dven den interna
migrationen inom avrinningsomradet, exempelvis fran sjo till vattendrag,
ar viktigt for manga arter for att kunna fullborda sin livscykel. Ménga arter
har olika behov av habitat for lek/rekrytering, uppvaxtomrade som juvenil
och som adult vilket innebar att individer behéver kunna forflytta sig inom
vattensystemet. Hinder mellan olika typer av vattenmiljoer, exempelvis
sjo, vatmark, vattendrag, bor ocksé prioriteras.

Genevadsan ar ett vattendrag med mycket hoga naturvarden. Det finns en
sa kallad ”genuin laxstam” dar laxpopulationen i vattendraget aldrig blivit
ersatt med odlat smolt utan det ar den naturliga laxstammen och
genetiska anpassningar som finns kvar. I vattendraget finns flera hotade
arter dir det tagits fram atgirdsprogram (AGP) for att prioritera atgirder
for att ridda arterna. I Genevadsan finns AGP-arterna havsnejondga, 4,
utter och flodparlmussla. Den gemensamma namnaren for dessa arter ar
behovet av god konnektivitet mellan hav, vattendrag, sjoar och backar for
att kunna fullborda sin livscykel. Atgirder for forbittrad konnektivitet dr
hogt prioriterat i hela Genevadsans avrinningsomréde.

I samband med byten av vagtrummor i daligt skick som utfors
kontinuerligt ar det viktigt att inte skapa nya vandringshinder. I samband
med planerade underhéallsatgiarder bor korsningspunkter som bedomts
som vandringshinder i samma vattendrag prioriteras for att skapa fria
vandringsvagar som tillgangliggor storre vattenomraden. Da finns ocksa
en mojlighet att genomfora atgdrderna mer kostnadseffektivt for transport
av maskiner och material om fler atgarder kan genomforas i samma
omrade.
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7 Slutsatser

Generellt har arbetet med korsningspunkter i Genevadsan resulterat i ett
par overgripande slutsatser. En vagtrumma eller bro har som forsta
uppgift att sdkerstélla att vigen ska kunna korsa vattendraget pa ett sikert
satt. Trumman ar dimensionerad for att klara hoga floden i vattendraget
utan att vigen ska 6versvimmas eller vigbanken ta skada. Trummorna ar
darfor ofta lagda sa att det i normalfloden ska vara relativt 1ag vattenniva i
trumman for att det ska finnas kapacitet vid hogre floden. I detta arbete
har det noterats att de flesta trummor inte gravts ner i vattendragets
botten utan lagts uppe pa det naturliga gruset i vattendragets fara. Detta
innebar att det oftast blir ett hinder d& botten vid inlopp och utlopp
ganska snabbt eroderar och trumman hamnar pa en hogre niva dn
planerat. Vid laga floden blir trummorna nastan torrlagda da
vattennivaerna inte nar upp 6ver trumkanten. Det finns ingen mojlighet
for trumman att halla nagot naturligt bottensubstrat eftersom betongen
latt skoljs av vid nasta hogflode. Dessa trummor har i denna rapport
klassats som partiella hinder for starksimmande arter da dessa kan forcera
kortare strackor med lite lagre vatten eller klarar att simma uppstroms vid
starka stromhastigheter vid hogfloden. Men for simsvaga arter och
bottenfauna ar det mycket svart att passera och klassas darfor som
definitiva hinder.

En annan aterkommande anledning till att korsningspunkter i
Genevadsan bedomdes som vandringshinder var pa grund av att
betongtrummor skarvats pa en dldre stensatt, rektangular kulvert. Detta
har ocksa givit upphov till flera hinder bade i utlopp da trumman hamnar
pé fel hojd och bildar ett stalp, men ocksa inne i trumman dar skarvarna
ger upphov till nivaskillnader och erosionsproblem. De atgirder som
foreslas ar i de flesta fall en omlaggning och uppgradering av trummornas
dimension samt upptroskling av botten i utloppen till nagra av trummorna
for att bygga bort den erosion som skett och som bildat vandringshinder i
form av stalp.

7.1 Medelstora daggdjur

De slutsatser som kan dras utifran genomford atgardsvalsstudie ar att det
generellt saknas passage for medelstora daggdjur for de flesta
korsningspunkter. Detta behover ses over pa en generell niva sa att det vid
nyanlaggning skapas mojlighet dven for ddggdjur att passera pa ett sikert
satt.

I de nedre delarna av Genevadsans avrinningsomrade och i de storre
grenarna, Alslovsan, Brostorpadn och Vessingean ar det vanligare med
broar istillet for trummor. Broarna saknar i de allra flesta fall
passagemojlighet for medelstora daggdjur men detta kan dtgardas
antingen med en hylla som fasts i ena brosttdet eller genom att lagga ut
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block och makadam ldngs det ena brostodet som ar hogre dn vattenytan
vid normalfloden. Detta bor prioriteras i Genevadsan dar det finns
dokumenterad forekomst av flera utterfamiljer.

Utter ar inte en art som beaktas vid uppfyllandet av god ekologisk status i
ett vattendrag. Daremot ar uttern fridlyst enligt 4 och 5 §§
artskyddsforordningen, rodlistad som nara hotad (NT), finns upptagen i
art- och habitatdirektivets bilaga 2 och bilaga 4 och omfattas av
atgardsprogram for hotade arter®. Detta gor att atgarder for den arten far
en mycket hog prioritet ur naturvardssynpunkt.

7.2 Simstarka fiskarter

I Genevadsén finns mycket bra rekryteringslokaler for lax och havsoring,
an ar av sarskilt nationellt intresse, bland annat pa grund av den genetiskt
genuina laxstammen. I den nedre delen av Genevadsans
avrinningsomrade finns inga vandringshinder for simstarka arter s som
lax och havsoring. Undantaget ar en 1lang kulvert i Genevad som leder till
ett mindre biflode och som bedémdes utgora ett definitivt hinder for
samtliga kategorier av vattenlevande djurgrupper.

I de 6vre delarna av avrinningsomradet, dar trummor ar vanligare
forekommande an broar, finns ett flertal vandringshinder for simstarka
arter. I de 6vre delarna ar vattendragen mindre och troligtvis mer
attraktiva for havsoring an for lax. I dessa backar ar det mycket viktigt att
béade uppstroms och nedstroms passage fungerar dven vid lagfloden for att
de 6ring- och laxsmolt som vaxer upp i omradena ska kunna migrera vid
exempelvis torra och varma somrar. Vid torra perioder da vattennivaerna
ar 1aga varms vattnet upp snabbt och syrenivaerna i vattnet sjunker vilket
far stora konsekvenser for smoltens 6verlevnad. Kan inte fiskarna simma
nedstroms eller uppstroms till djupare delar av vattendraget kan det fa
stor paverkan péa hela populationen.

7.3 Simsvaga fiskarter

I likhet med simstarka fiskarter har simsvaga fiskarter inga hinder i de
nedre delarna av Genevadsan dar vattendraget ar bredare, har hogre
floden och de flesta korsningspunkter ar viagbroar istéllet for trummor. I
likhet med simstarka fiskarter ar trummorna i de 6vre delarna av
avrinningsomrade ett storre problem. Till skillnad fran simstarka fiskarter
kan vissa trummor utgora hinder vid hogre floden eftersom det genom
trumman blir en for hog vattenhastighet. Darfor ar det extra viktigt att
trummorna fungerar vid normala och laga floden, for att simsvaga arter
ska kunna migrera inom vattensystemet.

® Lansstyrelsen i Hallands lan. (2021). Nulagesbeskrivning for Genevadséan.
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7.4 Bottenfauna

Utover redan ndimnda problem med trummor i ovan beskrivna delar for
simstarka och simsvaga arter, finns ytterligare svarigheter for
bottenfaunan. Laga floden i trumman ger en mycket liten yta for
bottenfaunan att passera genom, det skapar en stor exponering och hog
risk vid passage. I manga av trummorna saknas bottensubstrat vilket
innebar att det for manga djurarter inom bottenfauna-kategorin gor det
mycket svart att ta sig fram. Dessutom kan mattlig till hog lutning i
trumman gora det mycket svart att passera for manga arter. Atgirder for
bottenfauna innefattar oftast att en trumma ldggs om eller byts ut samt
laggs djupare i backfiran och fylls med naturligt bottensubstrat.

8 Diskussion

I dtgardsforslagen i Bilaga 4 finns ingen inbdrdes prioritering.
Atgirdsbehovet har bedomts som maéttligt, stort eller mycket stort
beroende pa hur svérforcerat hindret ar. Det kan finnas ytterligare
grunder for prioritering av atgird, till exempel om det finns skador pa
trumman, erosionsproblem eller isirdragna skarvar, bor en atgard
tidigareldggas med héansyn till vagsdkerheten.

Vid det gemensamma filtbesoket i maj ménad tillsammans med
Lansstyrelsen i Hallands 14n diskuterades flera exempel pa atgirder dar
det kan kriavas samverkan med andra aktorer eller tas extra hansyn vid
atgardsarbetet. Hur Trafikverket bor prioritera mellan hinder som har
mattligt, stort eller mycket stort atgardsbehov kan diskuteras. En forsta
prioritering aterfinns i bilaga 6.

I Trafikverkets rapport, Standardiserad metod for 6versiktlig analys av
vandringshinder for vattenlevande djur vid trummor och broar, finns en
tabell for prioritering av hindren. Tabellen aterges i denna rapport i Tabell
1 och i bilaga 1. Podngsittningen kan anpassas battre till fiskarter som
forekommer i Hallands vattendrag, sdsom lax och havsnejonoga. Det
skulle kunna bli tydligare att tillgangliggjord stromstriacka mellan tva
hinder narmare havet far en hogre prioritet eftersom det normalt leder till
att de havsvandrande bestanden stirks mer dn om det ar vandringshinder
langre upp i avrinningsomradet. En prioriteringsordning med fokus pa
”sea to source” skulle gora metoden bittre anpassad for kustlanens
forhéllanden generellt enligt Swecos bedomning.

En annan fraga som diskuterats ar att "kostnadsnyttobedomningar” bor
goras vid prioriteringarna. Hur stor areal eller 1angd stromstracka som
tillgdngliggors i forhéllande till kostnader och nyttan av ett samlat grepp
om flera vandringshinder i ett atgardspaket bor beaktas i
“kostnadsnyttobedomningarna”.
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En annan viktig fraga som diskuterades under méten och vid faltbesok var
svarigheten att bedoma vandringshinder och atgardsbehov for oring- och
laxsmolt. Det kan vara si att en adult lax och 6ring ses som
starksimmande och de kan dessutom hoppa relativt hogt vilket inte
smolten kan. Finns det dé till exempel flodparlmussla som sprider sig
genom att fasta pa smoltens galar kan det anses ge en storre miljonytta att
atgiarda vandringshindret sa att dven smolt kan ta sig upp- och nedstréms
vid olika floden. Detta behov 6kar troligtvis i takt med att
klimatférandringarna ger fler och ldngre torrperioder under sommaren.
Da blir det annu viktigare for alla arter att kunna migrera internt i
avrinningsomradet fran mindre backar till storre vattendrag eller sjoar.
Annars riskerar dem att bli avskurna av vandringshinder och fast i mindre
vattendrag dar syrenivaerna snabbt sjunker nir vattnet varms upp eller
torkar ut.

Gillande flodparlmussla och annan bottenfauna sa 4r bedomningarna av
atgardsbehoven komplexa. Sdsom lansstyrelsen framforde vid faltbesoket
har ju en stor andel av bottenfaunaarterna ett flygstadie da de kan sprida
sig uppstroms utmed vattendraget. Daremot kan inte kraftdjur (t.ex.
Gammarus sp) eller stormusslor (t.ex. flodparlmussla) detta. Om
referensforhallandet vid en trumma varit strommande vattendrag med
nagon procents lutning och grusbotten sa bor malet vara att aterskapa
liknande forhallanden for bade kraftdjurens och stormusslornas
forflyttning.

For att uppna miljokvalitetsnormerna enligt Ramdirektivet for vatten och
Vattenforvaltningsforordningen for god ekologisk och god
hydromorfologisk status ar det viktigt att utga ifran referensforhallandet.
For att na god ekologisk status ar forutsattningarna att god konnektivitet
aterskapas’. Vid en rehabilitering av vattendragen bor da forhallanden
som niarmar sig referensfoérhallandet, det ursprungliga vattendragets form
och funktion, efterstravas. Detta innebar att en lutning pa ett par procent
kanske inte ar ett problem om ocksa referensférhallandet innebér en
lutning pé ett par procent. Detta bor beaktas vid planeringen infor
genomforande av atgarderna sa att det blir utefter de platsspecifika
forhallandena.

I sammanhanget ar det inte sidkert att vandringshindret maste ligga i en
vattenforekomst for att en dtgard ska vara viktig utifran ett
vattenforvaltningsperspektiv. I metoden for prioritering av atgiarderna
finns ett poangsystem som redovisas i Tabell 1 och Bilaga 1, anges tre
prioriteringspoang om vattendraget ar klassad som en vattenforekomst i
VISS. Flera av korsningspunkterna i Genevadsans avrinningsomrade
ligger i mindre bifloden som klassas som “0vriga vatten” eller
“oregistrerade vatten” i VISS. Att forbattra konnektiviteten till exempelvis

7 VISS. Vatteninformationssystem Sverige. Hamtat fran
https://viss.lansstyrelsen.se/
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den stationéra oringens lekomraden, kan likval ha langsiktig betydelse for
uppfyllandet av god fiskstatus lingre nedstroms i en narliggande
klassificerad vattenférekomst.

Arbetet med att tgarda olika typer av vandringshinder i vatten pagar
kontinuerligt och genomfors av ménga aktorer. Trafikverket,
lansstyrelsen, kommunerna, markagare och enskilda vagforeningar har
alla ett ansvar som vighallare, markagare eller tillsynsmyndighet att
arbeta for att nd god konnektivitet i vattendragen. Om arbetet ska kunna
bli kostnadseffektivt med sa stora positiva ekologiska effekter som majligt
ar det darfor viktigt med samordning.

Det finns flera pagaende projekt som syftar till att forbattra
konnektiviteten i vattensystemen. Under 2020 antogs en Nationell plan
for moderna miljovillkor for vattenkraften® . Syftet med den nationella
planen ar att omprovningarna av vattenkraftens miljovillkor ska leda till
bade storsta moéjliga nytta for vattenmiljon och en nationell effektiv
tillgdng till vattenkraftsel. Planen innebar att ménga vandringshinder for
vattenlevande organismer ska atgardas. Ett annat pagaende projekt ar
REMIBARSY som ags av Trafikverket och drivs tillsammans med andra
myndigheter och privata aktorer. Projektet har som mal att dtgarda
hundratals vandringshinder, skapa demonstrationsomraden for atgirder,
sprida information och anordna utbildningar.

8 Forslag till nationell plan fér omprévning av Vattenkraft. Med beskrivning av
vattenmiljo och effektiv tillgang till vattenkraftsel samt identifierade behov for
fortsatt arbete. Havs- och vattenmyndigheten, Energimyndigheten, Svenska
kraftnat.

9 Remediation of Migratory Barriers in streams
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Bilaga 1. Poangsattning for prioritering av
vagpassager

BEDOMNINGSKRITERIER POANG

Vardefulla vatten:
Korsningspunkt ligger inom avgransat vatten.

Sarskilt vardefullt vatten

Vardefullt vatten (ur natur- eller fisk-/fiskesynpunkt)

Skyddad natur
Korsningspunkt ligger inom avgransat omrade.
Natura 2000 omrade 3
- Som ej sammanfaller med Vardefulla Vatten
- Naturtyper: Alpina vattendrag (3220), mindre vattendrag
(3260), storre vattendrag (3210), naringsfattiga slattsjéar
(3110), avjestrandsjoar (3130), kransalgsjoar (3140), naturligt
naringsrika sjdar (3150), myrsjdar (3160).
Naturreservat och Nationalpark 2
- Som ej sammanfaller med Véardefulla Vatten

Vattenforekomst 3
Korsningspunkt ligger inom vatten klassat som vattenforekomst

Vattendrag som mynnar ut i Vardefulla vatten eller Natura 2000
(se ovan under Natura-2000 omrade)

Forekomst av hotade eller i 6vrigt skyddsvarda arter eller 4
stammar inom delavrinningsomradet (definierade av SMHI)

Aktuella arter: asp, lake, al, havsnejondga, bergsimpa, vimma, mal,
lax, 6ring, harr, tjockskalig malarmussla, flodparimussla, akta
malarmussla, flat dammussla

! https://www.havochvatten.se/data-kartor-och-rapporter/kartor-och-gis/karttjanster/karttjanster-fran-
oss/vardefulla-vatten.html

2 https://skyddadnatur.naturvardsverket.se/
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Bilaga 2. Sammanstallning 6éver analyserade
huvudavrinningsomraden

Huvudav | Korsningspunkter, | Information MNaturvirden, | Markanvandning, NAP Podng
rinnings- | status och % bilder | tillganglig skyddsvirda | och dvrig info
omrade arter etc.
Kungs- 101 st. KP, bilder 70 | Kartlaggning av | Lax, havséring, | Vattendraget rinner till Antal KP - 1p
backaan | % vandrngshinder | havsnejonfiga, | stérsla delen genom
1 st Ja 8 st Nei far prickig fiski | &l och skogsmark men avenen | INfo-2p
st.Ja, & sl Nej fiskevardsplan flodpérimussla | stor del jordbruksmark. Naturvarden 3 p
71 st. Oklart Stor andel stricka genom
tatorter (Lindome och Marhet till Gbg 3 p
21 st. Vet g
5 € Kungsbacka). NAP 2022. | o o p.
Mellan 97 st. KP, bilder 59 Léftaan och Lax, havsérng. | Vattendraget rinner Antal KP - 3p
Viskan e Torpaan &r Sannolikt &ven | relativt naturligt utformat
och 0st. Ja. 20 <t Nei biotopkarterad | al. genom Info -2 p
Rolfsan | WSt @ 2UsL e jordbrukslandskap. Naturvarden 3 p
57 st. Oklart
Narhet till Gbg 3 p
20 st Vet gj
] Summa 11 p.
Himlean | 49 st. KP, bilder 53 Viss information | Okant Rinner dominerande Antal KP - 3p
%o fran genom jordbruksmark. Info-1p
lansstyrelsen. Rinner genom tétort -
0 st Ja, 13 st. Ne
| (Varberg). Naturvarden 3 p
26 st. Oklart Narhet till Gbg 2 p
10 st Vet gj
] Summa 9 p.
Mellan 69 sb. KP, bilder 43 TUR Laga Rinner i princip helt Antal KP - 1p
Atran % biotopkarterad, igenom
och 1<t Ja 22 st N ej Mygardsan. jordbrukslandskap. Stora | Infe—2p
Himlean st Ja, 22 st. Nej delar av vattendragen Naturvarden 1 p
(TUR) 30 st. Oklart utgéirs av tillstandsgivna
markavvattningsféretag. | Marhettill Gbg 2 p
17 st Vet gj.
Summa & p.
Fyllean 119 st. KP, bilder 51 | Biotopkartering Lax, havsérng, | Rinner dominerande Antal KP - 1p
Yo fran 2009, bilder | havsnejondga, | genom skogslandskap. info - 3
0t Ja 13 st N pa al, utter och Liten andel nlo-23p
st.Ja, 13 st. Nej vandringshinder | flodparimussla. | jordbruksmark och tatort | Natryarden 6 p
59 st. Oklar (Halmstad). NAP 2022.
Anstkan om EU-projekt | Narhettill Gbg 2 p
47 st. Vet g for naturvardsatgarder
|&mnas in 2023, Summa 12 p.
Nationellt sarskilt
vardefullt vattendrag.
Genevad | 56 st. KP, bilder 86 Biotopkartering Lax, havsérng, | Rinner dominerande Antal KP - 3p
san % finns. havsnejondga, | genom
flodparimussla, | jordbrukslandskap. NAP- | Info=3p
0 st Ja, 15 st. Ngj utter och &1 2022

35 sL. Oklar
SstVete).

Mationellt s&rskilt
vardefullt vattendrag.

Maturvarden 6 p
MNarhet till Gbg 1 p
Summa 13 p.
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Bilaga 3. Oversiktskarta. Genevadsans avrinningsomrade
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